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“(..) esas tartisma “temsili” bir sekilde arsivde yer almak degildir, hangi baglamda yer alindigi mesele
edilir. Kadinlarin belgeleri cogu zaman “yardimci” ya da “ek” kategorilerde muhafaza edilirken, feminist
arsivcilik, bu belgeleri merkeze tasiyarak tarih anlatisinin katmanli olusuna isaret eder.”

Baslarken

anya Zanish-Belcher ve Anke Voss'un editorli-
I giinde yayimlanan Perspectives on Women's Arc-
hives' (Kadin Arsivlerine Dair Yaklasimlar), kadin
arsivleri iizerine hem kuramsal hem de pratik diizeyde
kapsaml bir degerlendirme sunuyor. 20. yiizyilin son-
larinda kadin koleksiyonlar1 ve arsivlerini konu alan
basat calismalar: genel okuyucu icin bulusturuyor. Der-
leme feminist epistemoloji, elestirel tarihyazimi ve arsiv
kuramini bir araya getirerek, arsivlerin toplumsal bellek
ve temsil politikalarindaki roliinii yeniden diisiinmeye,
hatta tesis etmeye ¢agiriyor. Yazinin basinda kitabin
feminist epistemoloji, kesisimsellik ve alternatif arsiv
pratikleri alanindaki literatiire degerli ve kalic1 bir katki
sundugunu sdylemekte bir beis gérmiiyorum. Neden?
Ciinkii kitabin, bellegin kim tarafindan {iretildigini
sorgulayan ana argiimani, okuyucuyu hizlica, tarihsel
olarak arsivlere yonelen radikal bir elestiriye tasiyor.
19607larda kadin hareketinin yikselisiyle gelisen ka-
din-merkezli tarihyazimi, arsivlerin kadin tarihine ait
belgeleri toplama sorumlulugunu ve “benim deneyimim
onemlidir” siarini esas alarak dénemin aktivist arsiv an-
lay1sim sekillendiriyor.

1. Tanya Zanish-Belcher ve Anke Voss, ed., Perspectives on Women'’s
Archives (Chicago: Society of American Archivists, 2013).
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Elbette ki feminist tarihyazimi tiim émriinii bu soruyu
cesitli sekillerde sormaya adadi. Ciinkii arsivler, bliyiik
oranda kitapta da bahsi gectigi gibi devlet kurumlari,
iiniversiteler gibi egemen aktorler tarafindan olusturu-
luyor. Dolayisiyla bu soru hem cok kadim hem de giincel
bir soru olarak yeniden ve yeniden kurgulanmayi, for-
miile edilmeyi siirdiirecek. Yine uzun siire arsiv sistem-
lerinin disinda birakilanlara yiiziinii dénen feminist
arsivcilerin bu boslugu hem ortaya koymak hem de bu
eksigin, yoklugun devamlilifina bir son vermeye y6ne-
lik cabast siirecek.

Kitabin girizgahinda bahse konu olan kadin arsivciligi-
nin tarihsel gelisimi, hem ABD'deki feminist hareketin
evriminde hem de arsivcilik disiplininin kendi i¢ evri-
minde ele alimiyor. Editérler, kadin arsivlerinin kurulus
motivasyonlarini, arsivcilerin ve tarihgilerin, aktivist-
lerin rollerini ve bu rollerin zamanla nasil degistigini
irdeliyor. Kadin arsivlerinin ve koleksiyonlarinin tarihi,
bunlarin Amerikan kiiltiirel ve toplumsal gelismeleriyle
baglantis1 aktarilirken kadinlarin deneyimlerini arsiv-
lemenin yalmzca tarihsel bir geri kazamim degil ayni
zamanda kimlik, gliclenme ve topluluk insasi icin de
6nemli oldugu vurgulaniyor.

Ozellikle 1970’lerde ikinci dalga feminizmin etkisiyle ka-
dinlarin belgelerinin toplanmasi ve korunmasi, politik



bir eylem olarak goriiliirken; son otuz yilda profesyonel
arsivciligin teknik standartlara ve kurum i¢i diizenle-
melere yogunlasmasinin tarihgcilerle, aktivistlerle kuru-
lan yaratici, canli iligkinin zayiflamasina neden oldugu
belirtiliyor. S6zii edilen yaratici iliski feminist tarihciler
ve arsivciler arasinda kurulan, kaynaklarin bulunmasi
ve korunmasini saglayan birlikte calisma deneyimlerini
iceriyor. Ancak arsivciligin kiitiiphanecilik ve bilgi y6-
netimine yonelmesinin, tarihsel anlat1 boyutunu zayif-
latan bir dénlisiimii de beraberinde getirdigi tanimlani-
yor. Oyle ki bu déniisen duruma kars1 yeniden isbirligini
de kapsamina alan konferanslar, ortak hibe projeleri ve
iletisim aglar1 6neriliyor.

Kitaptaki bu acilig, feminist hareket ile arsivcilik disipli-
ninin hem birbiriyle hem de ayr1 ayr1 tarihsel evrimleri
hakkinda diisiinmeyi saglayan bir perspektif sunuyor.
Editorlerin, 1960-70'lerde, Gerda Lerner, Anne Firor Scott
ve Carroll Smith-Rosenberg gibi 6ncii tarihgilerin kadin-
larin tarihini “ek parantez” olarak degil, tarihsel anlatinin
asli unsuru olarak konumlandirmasi, Lerner'in “biitiinsel
tarih” (total history) kavramsallastirmasinda dogrudan
karsihk buluyor. Kadinlarin deneyimlerinin yalnizca
kadin hareketi baglaminda degil, genel tarihsel siireclerin
ayrilmaz bir parcasi olarak ele alinmasi anlamina gelen
bu yaklasim, hem arsiv kuraminin hem de feminist ta-
rihyaziminin evrimi olarak okunmaya acik. Kadin tarihi,
kadin hareketinin politik ivmesiyle yeni sosyal tarih yon-
temlerinden beslenerek telafi edici bir pratige yoneldi.
Kadinlara dair belgeleri bulma, listeleme ve koruma yo-
luyla kadinlarin katkilarini gériiniir kildi. Gerda Lerner
yazisinda, kadinlarin farkliliklar: (irk, etnisite, cinsellik)
uizerine odaklanmanin gerekliligini vurgular; ancak pesi
sira, hala bircok dénemin ve grubun belgelenmedigini
de soyler. Ona gore kadinlar hak ettikleri tarihsel alana
tam olarak sahip olamamustir. Beth Myersn arsivcilerin
daha iyi toplama, betimleme ve erisim saglama sorumlu-
lugu vurgusu bu agidan énemlidir. Teknolojinin, yurttas
arsivciliginin ve kapsayiciligin meslek icin giderek 6nem
kazandigin belirtir. Dolayisiyla kadin arsivleri, hem ta-
rihsel kaydin korunmasinda hem de tiim arsivcilik mes-
legi icin 6zgiin bir gereklilikle, 6rnek olusturma konusun-
da bugiin de kritik bir islevdedir.

Direngen Bir Retorik:
Epistemolojik ve Politik

“Geg¢misimizi Geri Almak” b6limii, bu evrimin kritik pra-
tigine iliskin cokca 6rnek uygulamaya yer vermis. Orne-
gin, “Hinding Guide™ ABD'de kadinlara ait koleksiyon-
larin sistematik olarak belgelendigi kapsamli bir rehber.

2. Bkz. Andrea Hinding, ed., Women'’s History Sources: A Guide to
Archives and Manuscript Collections in the United States, 2 cilt (New
York: R. R. Bowker LLC, 1979).
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Bu kaynak, arastirmacilarin farkl eyaletlerdeki kadin
belgelerine erisimini mimkiin kiliyor. Deborah Gray
White ve Audrey McCluskey, Afro-Amerikan kadinlarin
belgelenme siirecinde gériinmez kilindigini ve arsivler-
de yeterince temsil edilmedigini vurgular. Bu ihtiyacla
1970lerde Afro-Amerikan kadinlar, kendi tarihlerini
bizzat yazma istegiyle sozlii tarihe yonelir ve bu yontem
kayip deneyimlerin kaydinda kritik bir rol oynamis-
tir. Darlene Clark Hine'in “Black Women in the Middle
West” projesi bu baglamda 6nemli bir girisimdir. Andrea
Hinding editérligiinde hazirlanan Women's History
Sources (1979) kadin tarihine dair kaynaklarin varhigim
ortaya koyar ancak oOzellikle renkli kadinlara dair ka-
yitlarin yetersizligini de gozler 6niine serer. Bu anlam-
da Afro-Amerikan Kadin Koleksiyonlari, Sivil Haklar
Hareketine katilan siyah kadinlarin mektuplar, kisisel
notlari, fotograflar: ve 6érgiit belgeleri, hem topluluk ar-
sivlerinde hem de liniversite koleksiyonlarinda koruma
altina aliniyor. Kadin is¢i hareketi arsivleri de benzer ge-
kilde grev belgeleri, sendika toplant1 tutanaklari, kadin
liderlerin kisisel yazigmalarinin yer aldig: birer gecmis
tutamaci. Dolayisiyla kadinlarin tarihi anlatiya dahil
edilme ve asli unsur kilinma siireglerinin temelindeki
epistemolojik ve politik tartismalar direngen bir reto-
rikle tamimlaniyor. Kitabin genelinde tanik oldugumuz
bu retorik, kuramsal olarak feminist tarihyazimi ile
pratik olarak koleksiyon gelistirme stratejilerini bircok
odakta birlestiriyor. Arsivciyi yalnizca belge toplayicisi,
derleyicisi ya da “gdzetmeni” olarak degil; ayni zamanda
hangi belgelerin tarihsel deger tasiyacagina karar veren
aktif bir 6zne olarak yeniden kurguluyor.

Bakildiginda bu 6znelik, kitabin ikinci béliimiinde yeni-
den iiretim alanini genisleten bir kavram olarak ortaya
konuluyor. Arsivlerde kadinlara dair belgelerin tarihsel
olarak kamusal alan belgelerine kiyasla daha az de-
gerli goriilmesini, yer bulmakta karsilastig1 zorluklari
ve buna karsilik gelistirilen yaratici ¢éziimleri tartisi-
yor. Ozel ve aile belgeleri, dini topluluklarin kayitlari,
LGBTQ+ topluluklarinin arsivleme deneyimleri gibi
farkl ve cesitli 6rnekler {izerinden arsivlerin mutlak,
normatif yapilar1 biiylik oranda sorgulaniyor. Arsivle-
rin ideolojik filtreleri izerine diisiinmeye etkili olan bir
zemin sunuyor.

1990’larda bir¢ok kadin arsivinin kurulmasina yol acan
feminist-arsivci igbirlikleri, kadin deneyimlerinin 6ne-
mini biiyiik oranda kanitlama ¢abasini yansitir. Aile bel-
gelerinin kadinlar: gériiniir kilacak bicimde yeniden yo-
rumlanmasi, s6zlii tarih projeleri ve toplumsal cinsiyet
deneyimlerinin belgelenmesi 6ne ¢ikar. Karen Mason ve
Tanya Zanish-Belcher, kadin arsivlerinin varligi tizerine
felsefi tartismay: siirdiiriir: Bu tiir arsivlere ihtiyac kal-
mayacak bir giin gelecek mi? sorusuyla arsivi ontolojik
bir tartismanin icinde kurgular.
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Susan Tucker aile hikayelerini, nakis ve albiimler araci-
ligiyla kadinlarin hafiza olusturmadaki rollerini inceler.
Fernanda Perrone, kadin tarikatlarinin arsivlerini 6rnek
gostererek bu 6nemli ama genellikle gormezden gelinen
kaynaklar1 giindeme getirir. Mary Caldera ise LGBT
topluluklarinin olusturdugu taban arsivlerini inceler;
bu arsivlerin tutkuyla korunmasina karsin profesyonel
destek eksikligini ve gizlilik sorunlarim tartisir. Tanya
Zanish-Belcher ise belgeleme eksikligini ele alarak yara-
tic1 belgeleme stratejilerine ¢agri yapar.

Bakildiginda Susan Tucker'in aile hikayeleri, Fernanda
Perronenin dini kadin topluluklarinin manastir def-
terleri, rahibelerin giinliikleri, cemaat kayitlari iizerine
arsiv arastirmalar: giindelik yasamin da tarihe dahil ol-
masini saglayan orneklerden sadece birkaci. Bu uygula-
ma Ornekleri hem toplumsal bellegi hem temsil alaninin
genigligini gosterir. Temsil politikalarini yeniden tanmim-
lamanin 6niinii acar. Ciinkii esas tartisma “temsili” bir
sekilde arsivde yer almak degildir, hangi baglamda yer
alindig1 mesele edilir. Kadinlarin belgeleri ¢ogu zaman
“yardimc1” ya da “ek” kategorilerde muhafaza edilirken,
feminist arsivcilik, bu belgeleri merkeze tasiyarak tarih
anlatisinin katmanh olusuna isaret eder. Kitaptan bir
ornekle Afro-Amerikan kadin koleksiyonlarinin, sivil
haklar hareketi belgelerinin ayri/ek bir parcas: olarak
degil hareketin gévdesinin kurucu unsuru olarak ko-
numlandirilmasi temsil yorumunun 6énemi ve keskinli-
gini gozler Oniine serer.

Bir taraftan da Mary Calderanin LGBTi+ belgeleri 6ze-
linde yakaladigl, genel feminist arsivciligin hizla etik
meseleleri arasina girecek niianslari gosterir: Siddet
gormis kisilerin tanikliklarinin dijital ortamda yayim-
lanmasinda riza ve anonimlik protokollerinin uygulan-
masl. Burada neyin goériiniir, filtrelenir, sansiirlenir ya
da degerli oldugu muhakemesinin ideolojisi, feminist
epistemolojinin “bilgi liretiminde konum” (standpoint)
yaklasimim arsivcilik pratigine uygulanmasidir. Yani
belge iireticisinin toplumsal, sinifsal, kiiltiirel konumu,
belgenin nasil siniflandirildigi ve erisime acildig: iize-
rinde her daim belirleyici olusunun, disarda birakilanin
hayatta kalma direnciyle nasil bir tartismada oldugu
gozler 6niine serilir.

Feminist Arsivciligin
Kolektif Bellekle Muhasebesi

Kadinlarin deneyimlerini belgelemenin bin bir yolu
dikkate alindiginda direksiyonu kilitlemeyen, manevra
alani genis bir siiriis dikkati ¢cekmektedir. Kadinlarin
orgiitlii miicadeleleri, bir tarafiyla da alternatif bilgi
uretim bicimlerinin nasil belgelendigini gosterir. Ki-
tapta kurumsal arsivler ile topluluk temelli arsivler
arasindaki farklar, pratik ve politik bakimdan detaylica
tamimlaniyor. Bu farklhilik feminist arsivcilik pratiginin
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kurumsal ve yerel 6lceklerde degisen uygulama ve pra-
tiklerine derinlik kazandiriyor.

Kurumsal arsivler (6rnegin iiniversiteler), devamhiligin
ve korumanin saglanmasi bakimindan giiclii tarafla-
riyla, ancak toplulukla dogrudan temaslarinin sinirh
olusuyla aciklaniyor. Topluluk temelli arsivler ise ku-
rumsal arsivlere kiyasla (6rnegin yerel kadin merkezleri,
feminist kolektifler) cok daha esnek, kapsayici ve kati-
limc1 olarak betimleniyor. Ornegin ABD Kongre Kiitiip-
hanesi'nde kadin koleksiyonlari icin erisim politikalar:
geligtirilmektedir, Afro-Amerikan kadin 6grencilerin ve
akademisyenlerin belgelerini derleyen projelerin sayisi
her gecen giin artmaktadir. Bu kurumsal isbirligine
dayali calismalar kadar farklh yerellerden, bolgelerden
feminist hareket deneyimlerine dair belgeler de kayda
gecmektedir. Yazinin basinda da séz edildigi gibi 1970'li
ve 80'li yillarin kadin orgiitlerinin hafizasini kayda ge-
cirmek -Orgiitlenme pratiklerini, karsilastiklar1 devlet
siddetini, dayanisma bicimlerini, travma, yas ve umudu
ayni anda tasiyan belgeler araciligiyla géruniir kilmak-
kolektif bellegin feminist bir metodolojiyle nasil insa
edildigini gdsteriyor. Virginia Corvidin kadin fanzin-
leri tizerine yaptig1 arsiv ¢alismalary; punk ve lezbiyen
topluluklarinin kendi “karsi-kamusal alan” {iretimlerini
belgeleme girisimleri olarak “katilima arsivcilik” (parti-
cipatory archiving) kavramini 6ne cikariyor. Burada bel-
geler yalnizca arsivci tarafindan toplanmiyor; topluluk
iiyeleri de bu arsivlerin genisletilmesinde aktif ve karar
verici konumda yerini aliyorlar.

Kitapta yer alan makaleler arsivleri, genel geger anla-
yista yer bulan, belgelerin muhafaza edildigi fiziksel,
teknik altyapisi olan mekanlar olarak degil cesitli giig
iliskilerinin yeniden iiretildigi; hangi, ne tiir anlatilarin
korunacagina, goriiniir kihinacagina ya da disarda bira-
kilacagina, goriinmez kilinacagina karar verilen politik
alanlar olarak ele aliyor. Bununla birlikte oldukca basit
ve yanitlamasi zor sorulari giindeme getiriyor. Ornegin
cevrimici feminist aglar, dijital platformlarda kurulan
dayanisma gruplar: ya da uluslararasi ¢evrimici kam-
panyalar, arsivcilige yeni bir boyut kazandiriyor. Bu
gruplarin irettigi belgeler ve dijital hafiza pratikleri
yerellikten kopuk gériinebilir (¢linkii cografi sinirlari
asar) ama ayni zamanda yeni tiirden bir “yerellik” yara-
tir (6rnegin sadece cevrimici etkilesimlerle kurulan bir
toplulukta). Dolayisiyla yerellik artik sadece cografi ya
da fiziksel mekéana degil, ayn1 zamanda dijital mekanla-
ra da isaret etmektedir. Tarihsel deger ise, bu ¢evrimici
belgelerin nasil korunacagi, hangi formatlarda stirdiiri-
lebilecegi ve kimin erisimine acik olacagina bagh olarak
yeniden tanimlanmay1 bekler. Bu girisimler, elbette ki
biiyiik oranda cesitli sekillerde marjinallestirilmis top-
luluklari, gruplar giiclendirir; fakat kaynak destegi ve
profesyonel destek eksikligi, kaliciliklarina iligkin risk-
ler devam eder.



Kitabin ana kuramsal cercevesini, Joan Scott'un top-
lumsal cinsiyetin tarihyazimindaki kurucu roliine dair
analizine dayandirdigini séyleyebiliriz. Yine benzer bir
sekilde Verne Harris'in arsivlerin iktidar yapilariyla ilis-
kisi, kitapta sikca referans verilen kuramsal cerceveler
arasindadir. Arsiv ve toplumsal cinsiyet kesisiminde
yer alan kuramsal calismalarin 6nemli bir kisminin
kurucu roller, iktidar yapilar1 ve bunlar arasindaki
iliskiler iizerine insa edildigi malumumuz. Hem bilgi
uretim siireclerinin her zaman belirli bir konumdan ve
glc iliskileri baglaminda sekillendigini vurgular, yineler
hem de arsivcilikte nesnellik iddiasinin yerini konum
farkindalig1 ve etik sorumluluk ilkelerine birakmasinin
gerekliligine zemin yaratir. Bunu Michelle Caswell'in
“karsi-arsiv” (counter-archive) kavrami biiyiikk oranda
tanimlar. Resmi ya da anaakim kurum ve kavrayislarin
disinda olusan, “marjinallestirilmis” gruplarin kendi
anlatilarini trettigi, goriiniir kildig1 arsiv pratiklerini
tanmimlamada oldukca elveriglidir. Ancak “karsi-arsiv"in
politik potansiyeli giicli bir sekilde sunulsa da pratikte
bu arsivlerin devam etme, yasatilma sorunlari, finans-
man bagimhiliklar ve dijitallesme siireclerinde yasanan
teknik/etik ikilemler yeterince tartisilmamaktadir. Der-
lemede, 6zellikle tigiincii boliimde yer verildigi tizere
kadin odakl kayit tutmanin yontemlerini genisleterek
koleksiyon gelistirme, arastirma kullanimi ve sozlii ta-
rihin rolii etraflica tartisilir. Ornegin Taronda Spencer,
siyahi kolej ve tiniversitelerin (HBCU) Afrika kékenli
Amerikali kadinlarin belgelenmesindeki 6zel roliinii ak-
tarir. Janice Ruth, Kongre Kiitiiphanesi'ndeki kadin ko-
leksiyonlarinin paylasilmasinda kataloglama, konu reh-
berleri ve yeni teknolojilerin 6nemini vurgular. Danelle
Moon, bolgesel diizeyde feminist hareketin belgelenme-
sini 6érnekler. Virginia Corvid, fanzinlerin kisisel ve po-
litik deneyimleri belgelemedeki yaratici roliinii tartisir.
Fanzinler, diisiik maliyetli iretimleriyle “hiper-yerelligi”
one cikararak kadinlarin yasadiklari mekéanlara 6zgii
bakis acilarimi ve kisisel deneyimlerini biiyiik oranda
belgeler. Ancak geleneksel arsivleme anlayislariyla ce-
sitli sekillerde tehdit altindadir da. Burada arsivci i¢in
kritik olan tutum kolay erisilenleri degil, kaybolma
riski yiiksek olan 6zgiin ve yerel belgeleri kesfetmek,
kurtarmak ve korumaktir.?

Kokl kurumsal arsivlerin feminist miidahalelerle
naslil donustiriildiigiine dair bu 6rneklerin zenginligi
ve cesitliligi “karsi-arsiv” yaklagimlarinin déniistiiriicii
bir gelisim hatt1 insa ettigini gozler 6niine sermektedir.
Ornegin Sophia Smith Collectionda, kataloglama stan-
dartlarinin toplumsal cinsiyet bakimindan kor nok-

3. Elizabeth A. Myers, ‘T Am My Sister's Keeper: Women's Archives, a
Reflection,” icinde Perspectives on Women's Archives, der. Tanya
Zanish-Belcher ve Anke Voss (Chicago: Society of American

Archivists, 2013), 433-445.

4/7

IETET e DA ElSle) I EV ST Arsivde Kadin ve Toplumsal Cinsiyet Dergisi

talar1 belirlenirken ya da kadinlarin katkilar: anahtar
kelimeler tizerinden kayit altina alinirken elestirel arsiv
kuraminin ve yaklasiminin pratik yansimalari somut
olarak ortaya konulabilmektedir. Bir diger ornekte,
Maryland Universitesi Women'’s Studies Special Collec-
tionsda, kadin hareketi belgelerinin sergilenme bi¢im-
leri feminist kuramla uyumlu olacak sekilde yeniden
diizenlenebilmektedir. Bu somut hamlelerin déniisti-
riicii niteligi etkileyici olmakla ve “basarili” bulunmakla
birlikte politik kisithiliklarla, kurumsal direnclerle basa
cikmaya iliskin zorlayic edimler icermektedir. Zorlayici
edimler derken feminist sergileme pratiklerinin hayata
gecirilmesi siirecinde karsilasilan direncleri asmak igin
verilen yogun cabalari diisiinebiliriz. Ornegin, kurumsal
tarafsizlik ve nesnellik iddialarina karsi feminist pers-
pektifin mesrulugunu savunmak, yonetim ve bagiscila-
rin politik baskilarina ragmen belgeleri goriiniir kilmak
icin riskli inisiyatifler almak, arsivciligin yerlesik norm-
lariyla feminist baglamsallik anlayisinmi uzlastirmak
lizere yaratici siniflandirma ve sergileme yéntemleri ge-
listirmek bu edimlerin baglicalaridir. Kisacasi, feminist
kurami kurumsal alana tasimak, yalnizca belgelerin ye-
niden diizenlenmesi degil, ayn1 zamanda siirekli miiza-
kere, savunuculuk ve donistiiriicii pratikler gelistirme-
yi zorunlu kilar. Bu anlamda Lesbian Herstory Archives,
Women's Liberation Movement Oral History Project
gibi topluluk temelli arsivler, 1srarla katihmciligin ve
ozerkligin, bir diger deyisle gonilliligiin ve hiyerarsi
kurmayan bir yapilanmanin énemini vurgulamaktadir.

Ayrica kitabin girisinde, topluluk temelli arsivlerin (com-
munity archives) yiikselisi alt1 cizilerek vurgulaniyor.
Kadin ve LGBTI+ koleksiyonlarinin yalmzca devlet ya
da tiniversite arsivlerinde degil, bagimsiz feminist orgiit-
ler ve yerel gruplar araciligiyla da korundugu belirtiliyor.
Bu, feminist arsivciligin hem profesyonel standartla-
ra dayall hem de politik topluluk deneyimleriyle i¢ ice
gecen iki yonlii bir cehresinin oldugu ortaya konuluyor.

Perspectives on Women's Archives, genel anlamiyla femi-
nist epistemoloji ile arsiv kuramini sahadaki uygulama-
larla konusturarak hem kurum hem de topluluk temelli
modellerden zengin 6rnekler sunuyor. Bu 6rnek dene-
yimlerin ortaklasan en giiclii yoni, feminist arsivciligi
teknik bir uzmanlik alani degil toplumsal adalet miica-
delesinin parcasi olarak konumlandirmasi. Bununla bir-
likte, kesisimsel temsil eksikleri, karsi-arsivlerin yapisal
zorluklar: ve 6zellikle iniversite ve yerel kadin orgiitleri
isbirliklerindeki hibrit modellerdeki gii¢ dengesizlikleri
ayni noktada digiimleniyor. Bu diigiimii cetrefilli hale
getiren baglam topluluk katiliminin “gercekten” yatay
m1 yoksa sembolik mi oldugu gibi kritik sorulara kari-
siyor olmasi. Bu yoniiyle bu sorular yalnizca arsivcilere
degil kadin tarihi, toplumsal bellek ¢calismalari ve sosyal
hareket arastirmalar1 alaninda da yankilaniyor. Top-
lumsal bellek yalmizca ge¢misi kaydetmekle ilgili degil,
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bugiiniin miicadelelerini de sekillendirdigi icin bellek
uretiminin politik sonugclari var. Bu nedenle kitapta yer
aldig1 sekliyle feminist arsivcilik, yalnizca akademik bir
ugras degil ayn1 zamanda politik bir pratik olarak gorii-
lityor; kimin gelecekte hatirlanacagi, kimin unutulacag:
uizerine bir miicadele. Arsivde var olmak, bir grubun ka-
musal alanda “var” sayilmasinin temel yollarindan biri
olarak iglev goriiyor.

Feminist Arsivciligin Toplumsal Bellegi
Doniistiirme Potansiyeli

Derlemenin 6zellikle ti¢iincii béliimiinde yer alan yazi-
lar, kurumsal kaynak ve topluluk katiliminm birlestiren
hibrit modelleri, 6zerklik sorunlari, gii¢ dengesizligi, vb.
sorunsallardan kacirmadan “katiimc kurumsal arsiv”
olarak adlandirtyor. Universite, kiitiiphane, miize ve
devlet arsivleri gibi biiyiik, kurumsal yapilarda hayata
gecirilmis kimi uygulamalarin déniistiiriicii etkisi géz
ard: edilemez nitelikte. Ornek vermek gerekirse Schle-
singer Library (Radcliffe Institute, Harvard), Amerika
Birlesik Devletlerinin kurulus yillarina uzanan genis bir
tarihsel yelpazede 4400’1 askin el yazmasi koleksiyonu,
150 bin cilt kitap ve siireli yayin, film, fotograf ve gorsel-
isitsel materyaliyle 6nemli bir basvuru kaynagidir. Bir
nevi kadin tarihgiligini ana akim akademiye tasiyan bir
merkezi bir islev de goriir. Kiitiiphanenin arsivleri yal-
nizca feminizm, kadin saglig1 ve kadin aktivizmi tarihin-
deki giicli gelenekleriyle degil, ayni zamanda Amerikan
tarihinde 1rk, etnik kdken, cinsiyet, cinsellik ve sinifin
kesisimsel isleyisini belgelemesiyle de 6ne cikar. Ayrica
erkekler tarafindan {iiretilmis bircok belgede kadin de-
neyimlerinin izlerini sistemli gekilde gorebilmeyi de
miimkiin kilar* Anglo-Amerikan odagin Gtesine gecen
feminist hareketin kiiresel 6lcekte (Latin Amerika, Asya
ve Afrika) belgelendigi kurumsal arsivler (Kb. Sophia
Smith Collection (Smith College)), transnasyonel femi-
nist aglar kuruyor. Ayni zamanda National Archives and
Records Administration'in (NARA) Kadin Belgeleri Prog-
raminda oldugu gibi devlet arsivlerinde kadin belgele-
rinin goriinirligiinii artirma ve resmi tarih anlatisina
feminist miidahalelerde bulunarak gé¢cmen kadinlarin
vatandaghk belgeleri, savas donemi kadin emegi kayit-
lar1 gibi alt koleksiyonlar olusturuyorlar.

Topluluk temelli arsivcilik, gii¢ iliskilerini tersine gevir-
mede etkili bir manivela olarak gosteriliyor. Geleneksel
anaakim kurumsal arsivlerde arsivci, belge iizerinde
mutlak yetkiye sahiptir: Hangi belgelerin alinacagina,
nasil siniflandirilacagina ve kime gosterilecegine o karar

4. Radcliffe Institute for Advanced Study at Harvard University. (n.d.).
Collections. Radcliffe Institute for Advanced Study. Retrieved

August 27,2025, from https://www.radcliffe.harvard.edu/schlesinger-

library/collections
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verir. Bu mutlak ve kontrol odakl bilginin iirettigi hiye-
rarsi topluluk temelli arsivlerde (6rnegin feminist kolek-
tiflerin arsivleri) biiyiik oranda kiriliyor. Belge iireticisi,
yani kadinlar, aktivistler, topluluk tiyeleri, arsivin karar
mekanizmasina dahil ediliyor. Kitaptan bir 6rnekle, Da-
nelle Moon, 1970ler feminist hareket belgelerinin top-
lanmasinda kadin orgiitleriyle esit ortaklik kurmanin,
yalnizca bellek degil miilkiyet ve temsil hakkini da top-
luluga iade ettigini aktarir. Peki bu nasil oluyor derse-
niz? Moon'un anlattigit Women's Liberation Movement
arsivinin epistemolojisi bilgi iiretiminin ¢ogullastiril-
mastyla kuruluyor. Yani belgeler 6ne ¢ikan orgiit liderle-
rinden degil siradan iiyelerden ve farkl kimlikleri olan
kadinlardan da toplaniyor. Toplanan bu belgeler arasin-
da mutfak toplantilarinin tutanaklari, protesto afisleri
de var, cocuk bakim listeleri gibi “glindelik” belgeler de.
Kadinlarin ille de biiyiik anlatilari, liderlik pratiklerini
degil siradan, giindelik deneyimlerini 6zellikle de répor-
tajlar, s6zlii tarih gériismeleriyle aktarmalar bilgiye ve
belgeye ulasma siirecini de donistiiriici kilhyor. Anlati-
cilarin kendi metinlerini gézden gecirme hakkini teslim
eden bu goriismeler, arsivin mutlaklasmaya meyilli oto-
ritesini kirillganlastirdig) gibi dénustiiriiyor da.

Yine arsivin otoritesini yeniden tamimlayan bir diger
unsur belgelerin miilkiyetinin, sahiplik iliskisinin 6r-
gltlerle, topluluklarla paylasiliyor olmasi. Sézlii tarih
goriismelerinde, anlaticilarin katologlama siirecinde
sO0z sahibi olan topluluk {iiyeleri bilgi {iretiminin de
birer 6znesi. Goniillii emek ve yerel topluluk katilimina
dayali esnek ve katihma arsivcilik, bagislanan belgeler
uizerinde topluluk tiyelerinin karar siireclerine katilimi
ya da kataloglama asamasinda bireylerin kendi kimlik
ve hikayelerini temel alarak metadata tiretmesi gibi pra-
tiklerle, hem icerik hem yontem diizeyinde dénistiiri-
cli bir potansiyel barindirir. Bu dontistiiriicii yaklasimin
onciliigiini queer feminist arsivcilik 6rnekleri istlenir.
(Bkz. Lesbian Herstory Archives, Brooklyn, New York).
Bu baglamda dikkat ¢eken bir 6rnek, Gliney Asya ko-
kenli kadinlarin ABD'deki yasam deneyimlerini kendi
anlatilar1 lizerinden paylasabildikleri cevrimici plat-
form South Asian American Digital Archivedir (SAADA).
Kullanicilarin kisisel hikayelerini, gé¢ belgelerini ve aile
albiimlerini yiikleyerek katkida bulunabildigi bu arsiv,
diyaspora kadinlarinin 6znel deneyimlerini kendi de-
netimleri altindaki bir arsiv ortamina tasimalarina ve
bu deneyimleri goriiniir kilarak kamusallastirmalarina
olanak taniyor. Kitap genelinde goériilen feminist arsiv-
cilik pratiklerinin toplumsal bellegi doniistiirme potan-
siyelinin birka¢ mecrasindan biri de hem epistemolojik
adalet hem de bellek siirekliliginin dengesi. Biraz daha
acarsak, arsivleme esasinda katman katman bir pratik-
le yuriitiilmektedir. Ornegin belge secimi ve tanimlama
diizeyi denilen, hangi belgelerin arsive girecegi ve nasil
tanimlanacagi, temsil politikalarini dogrudan etkiler. Ya
da arsive erisim ve kullanim diizeyi, kadin arsivleri iize-



rinden disiiniirsek, acik erisim politikalariyla erisimsel
esitsizlikleri azaltabilir. Tim bu katmanhlk esastan
anlati kurma diizeyini de belirliyor. Arsiv malzemeleri-
nin sergilenmesi, yayinlastirilmasi bir tiir yeniden kur-
gulanmasi, mevcut tarihyazimini déntstiiriiyor.

Kadinlarin tarih boyunca deneyimlerinin belgelenmesi,
kadin tarihciliginin temel meselelerinden biri olarak hem
feminist kurami hem de arsivcilik pratigini derinden et-
kilemistir. Kitap bu derin etkinin yatagini biraz daha ge-
nisleterek, kadin deneyimlerinin gériitnmez kilinmasinin
nedenlerini sorgulayarak baghyor ve feminist tarihyazi-
minin ortaya cikisini, erken arsiv girisimlerini, arsivcile-
rin ve tarihgilerin ortak miicadelelerini belgeliyor.

Feminist arsivcilik bugiin dijital ortamda da kapsayicilik,
cok dillilik ve kiiltiirel baglama duyarlilik ilkelerini sa-
vunuyor. Bunu yaparken de dijital metadata standartla-
rinin toplumsal cinsiyet bakimindan gézden gegirilmesi
(6rnegin, cinsiyet kimligi kategorilerinin esnek hale geti-
rilmesi); yine topluluk temelli dijital arsivlerde siber gii-
venlik protokollerinin gelistirilmesi; 6zellikle siddet mag-
durlarinin belgelerinin korunmasinin gézetilmesi ya da
acik erisim ile riza arasinda denge kurmanin saglanmasi
aciliyet ve 6nem tasir. Belgelerin 6zgiirce paylasilmasi ile
topluluk haklarinin korunmasi arasindaki gerilim, iki-
lemler, feminist arsivciligin toplumsal bellek ve temsil
politikalarin1 doniistiirme siireciyle dogrudan ilgili ol-
dugunu gosteriyor. Dijital alanin kapsayicilik potansiyeli
kadar bir dizi riskler tagidig1 gercegi feminist arsivcilerin
uzun siiredir giindemindedir. Dijitallesme, gecmiste erisi-
lemeyen belgeleri goriiniir kilma imkanm saghyor. Ancak
feminist arsivcilik bunun kapsayici metadata ve etik
paylasim ilkeleriyle desteklenmesi gerekliliginin altim
ciziyor. Ornegin kitapta yer verilen arsiv uygulamalari-
nin bircogunda cinsiyet kimligi ve cinsel yonelim kate-
gorilerinin sabit, ikili bir sistem yerine esnek bicimde ta-
nimlanmasinmn dijital temsil politikalarini déntistiirdigii
vurgulaniyor. Ayni zamanda, siddet magduru kadinlarin
belgelerinin ¢evrimici paylasiminda riza ve anonimlik il-
kesinin g6zetilmesinin, feminist arsivciligin etik, politik
boyutu bakimindan ne kadar elzem oldugu da belirtiliyor.

Bitirirken

Perspectives on Women's Archives feminist epistemo-
loji, feminist tarihyazimi ve arsiv kuramini birbirine
eklemleyen bir cerceve kuruyor -iistelik bunu sadece
kavramsal diizeyde degil, arsiv pratikleri Gizerinden de
somutlastiriyor. Kitabin yaklasimim ii¢ eksende disii-
nebiliriz: Tlki, feminist epistemolojiyle baslattig elesti-
rel niteligidir; bu yaklasim bilginin iiretim kosullarini,
bilgiyi ‘nétr’ ya da ‘evrensel olarak degil, tarihsel, kiil-
tiirel ve toplumsal giic iligkilerinin bir tirtinii olarak ele
alir. Arsivcinin ya da tarih¢inin “tamk” degil, iiretime
dogrudan dahil olan bir 6zne oldugunu hatirlatir. Kitap
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arsivcinin secme, smniflandirma ve betimleme siiregle-
rinde kendi konumunun belirleyici oldugunu 6zellikle
vurgular. Donna Haraway'e referansla bu konumlanmais
bilgi (situated knowledge) arsivsel “bosluk” ve “sessizlik”
analizlerinde oldukca ise yarar. Bu analiz, hangi bilgi-
lerin dislandigini, hangi gruplarin temsil edilmedigini
saptamaya odaklandig icin kritiktir. Ikincisi, feminist
tarihyazimi ile bellegin yeniden insasinin kanallarinin
genisletilmesi. Tarihyaziminda simif, irk, cinsiyet, cinsel
yonelim gibi eksenlerin birlikte ele alinmasi gerekliligi,
arsivlerde temsili ¢cogullastirma stratejileriyle birlesir.
Balam emegi, mektuplar, glinliikler, ev ici tiretim gibi
konular tarihsel kaynak olarak goériir ve bu yaklasimi
arsiv politikalarina tasiyarak “kadin belgeleri” katego-
risini genisletir. Uciinciisii, arsivin politik dogasinin
yapisal donlisime etkisi. Jacques Derridanin Archive
Feverinda klasiklesen argiimaninda oldugu gibi arsivler

“hafizay1 koruyan” degil, ayni zamanda “unutmay1 or-

ganize eden” yapilardir. Feminist arsivcilik bu segici ve
dislayic1 mekanizmayi tersine cevirmeyi gerceklestirdi-
ginde yapisal bir déniisiimiin de zemini olabilmektedir.
Ornegin kitapta 1970'ler feminist hareket arsivlerinin
orgiitlerle ortak kuruldugu 6rnekler bu noktada kritik.
Topluluk temelli arsivciligin deneyim ve denemeleri ara-
sinda olan arsiv yetkisini merkezi kurumdan topluluga
kaydirmak ya da geleneksel arsiv kuraminin sabit, ka-
tegorik betimleme yontemlerini esnek, 6z tanimlamaya
dayali metadatayla degistirmek gibi.

Kitabin oriintiisii diyebilecegimiz bu ii¢ eksenin kesisi-
minde ortaya cikan bulgular, kitabin arsivciyi bilgi iireti-
minin aktorii kilarak epistemolojiye etkisi; glindelik de-
neyimler ve ¢oklu sesler izerinden tarihyazimina etkisi
son olarak da arsivin mevcut giic iligkilerini yeniden
uretmek yerine onlari sorgulayan, doniistiiren bir alan
olarak arsiv kuramina etkisi. Kitap bu etkileri siire¢ ve
sonugclari itibariyle incelikle tartisirken, topluluk katil-
minin kapsayiciligiyla dontisen arsiv kuramini, kurum-
sal altyapinin giivenligiyle birlikte diisiinmenin gerekli-
ligini de kuvvetle vurguluyor. Daha somut ifade etmek
gerekirse, kadinlarin yasamlari cogunlukla “6zel alan'da
(cinsellik/mahremiyet, maneviyat, gindelik yasam) yer
aldig1 icin belgelenmesi zorlasir. Eksik tanmimlamalar,
kotii koruma kosullar: ya da belgelerin ana akim kurum-
lar disinda bulunmasi erisimi ¢cok daha engelleyici hale
getirir. S6zli tarih metodu gibi kismi ¢6ziim iceren uy-
gulamalarin da sinirh kaldig: diistiniildiigiinde arsivcile-
rin tanimlama ve erigsim politikalarini yeniden yeniden
diistinmesi gerektigi hatirda tutulmasi beklenir. Elbette
teknoloji (dijitallestirme, sosyal medya belgeleri) cesitli
firsatlar yaratir ancak maliyetler, formatlarin hizla es-
kimesi ve secici koruma gibi riskler dijital doniisimiin
oénemli kisithliklar1 olarak da bilinir. Nasil? Ornegin
arsivciler teknolojiyle belgeleri korurken neyin, kimin
kaydinin 6énemli olduguna dair daha derin sorulara ye-
terince egilebiliyor mu? Dijital ¢cagda hangi belgelerin



Arsivde Kadin ve Toplumsal Cinsiyet Dergisi @i€i=1sME sbiaiat F8ETele) G151

saklanacagina kim karar veriyor? Yurttas arsivciligi ve
kiiresel cevrimici kayitlar profesyonel arsivciligi nasil
doniistiiriiyor? Ya da profesyonel arsivcileri yurttas ar-
sivcilerden ayiran sey nedir? gibi sorular arsivciligin ele
avuca gelmez ufkuna dair bir manzara sunuyor.

Bu anlamda Perspectives on Women's Archives, feminist
arsivcilik tartigmalarini yalnizca kuramsal degil, somut
kurumsal ve topluluk pratikleri lizerinden ele almasiy-
la, alan icin 6nemli bir katki sunuyor. Kitap, feminist
epistemoloji ile arsiv kuramini birlestirirken, toplumsal
bellek caligmalarina da yeni kavramsal ve yéntemsel
acihimlar kazandiriyor.

Hem akademik okura hem de sahada ¢alisan arsivcile-
re, kadin hareketi aktivistlerine ve bellek calismalar:
yapan topluluklara rehberlik edebilecek nitelikte bir
derleme; ancak nihai bir kaynak degil. Ciinkii kesi-
simsellikle kurulan disiplinleraras: igbirligi, arsivcilik
pratiklerine elestirel yaklasim ve arsivlerin birer giig,
bellek ve miicadele mekéani oldugunun kabulii bunu ge-
rektirir. Bu nedenle Perspectives on Women's Archives,
yalnizca tarihciler ve arsivciler icin degil, feminist bilgi
iretiminin toplumsal ve politik boyutlariyla ilgilenen
hem arastirmacilar hem arsiv profesyonelleri hem de
aktivistler icin “yanitlanmamis” sorular hazirlayabilen
elestirel bir calisma.
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